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Verteiler:

e Bundesministerium der Justiz

e An die Justizministerien und Justizverwaltungen der Bundeslander der
Bundesrepublik Deutschland

e An die Mitglieder des Rechtsausschusses des Deutschen Bundestages

e Deutscher Notarverein e.V.

e Verband Deutscher Anwaltsnotare e.V.

¢ Verein Baden-Wirttembergischer Anwaltsnotare e.V.

e Bundesnotarkammer

¢ An die Notarkammern in der Bundesrepublik Deutschland

e An die Mitglieder des Vorstandes des Deutschen Anwaltvereins e.V.

e An die Vorsitzenden der Landesverbande des Deutschen Anwaltvereins e.V.

¢ An die Vorsitzenden der Fach- und Gesetzgebungsausschiisse des Deutschen
Anwaltvereins e.V.

e Andie Vorsitzenden der Anwaltsvereine im Gebiete des Anwaltsnotariats des
Deutschen Anwaltvereins e.V.

e Bundesrechtsanwaltskammer

¢ An die Rechtsanwaltskammern in der Bundesrepublik Deutschland

e Forum Junge Anwaltschaft

e Deutscher Steuerberaterverband

e Bundesverband der Freien Berufe

e Deutsche Notarakademie
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Der Deutsche Anwaltverein (DAV) ist der freiwillige Zusammenschluss der deutschen
Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwdlte. Der DAV mit derzeit ca. 67.000 Mitgliedern vertritt
die Interessen der deutschen Anwaltschaft auf nationaler, europaischer und internationaler

Ebene.

Neuregelung zum Zugang zum Anwaltsnotariat

Am 2. April 2009 ist das Gesetz zur Neuregelung des Zugangs zum Anwaltsnotariat im
Bundesgesetzblatt verkindet worden (BGBI. 2009 |, 696). Das Gesetz sieht die
Einfihrung einer notariellen Fachprifung vor, deren Bestehen ab 1. Mai 2011
Voraussetzung fur die Bestellung zum Anwaltsnotar sein wird. Das bisherige

Punktesystem nach den Verwaltungsvorschriften der Lander wird wegfallen.

Das Kernstick der Novelle ist die Einfihrung eines bewerteten Leistungsnachweises in
Form einer notarspezifischen schriftichen und mindlichen Fachprifung. In vier
schriftlichen Aufsichtsarbeiten sowie in einer miindlichen Prifung missen Notaranwarter
bei dem eigens dafiir bei der Bundesnotarkammer eingerichteten Prifungsamt ihre
Fachkenntnisse unter Beweis stellen (§ 7 b BNotO). Das Ergebnis der notariellen
Fachprufung wird zu 60 % neben der Note des zweiten juristischen Staatsexamens, die
mit 40 % bewertet wird, in die Endbewertung einflieBen (8 6 Abs. 3 BNotO). Im Zweifel

soll bei mehreren Bewerbern die notarielle Fachprifung ausschlaggebend sein.

Eine bestandene Prifung kann frihestens nach drei Jahren ab Bekanntgabe des
Bescheides Uber das Ergebnis der notariellen Fachprufung mit dem Ziel der
Notenverbesserung einmal wiederholt werden (8 7 a Abs. 7 BNotO).

Die Teilnahme an der Prifung ist erst nach dreijahriger Zulassung zur Anwaltschaft
moglich (8 7a Abs. 1 BNotO). Dadurch soll sichergestellt werden, dass nicht quasi auf
Vorrat direkt im Anschluss an das zweite juristische Staatsexamen die Prifung abgelegt
werden kann. Der Bewerber soll zunéchst ausreichend anwaltliche Berufserfahrung

gesammelt haben.

Nach Bestehen der notariellen Fachprifung hat der Bewerber die Teilnahmen an
notarspezifischen Fortbildungsveranstaltungen nachzuweisen (15 Zeitstunden je
Kalenderjahr, 8 6 Abs. 2 Nr. 4 BNotO). Zudem hat er vor der Bestellung 160 Stunden

Praxisausbildung bei einem Notar zu erbringen, die unter bestimmten Voraussetzungen
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verkirzt werden kann (8§ 6 Abs. 2 BNotO). Dadurch soll sichergestellt werden, dass der
Bewerber mit der notariellen Praxis hinreichend vertraut ist. 80 Stunden kdnnen
beispielsweise durch die Teilnahme an einem Kurs der Deutschen Anwaltakademie

ersetzt werden.

Vor der Bestellung zum Notar muss der Notariatsbewerber eine flnfjahrige - tatsachliche
- Tatigkeit als Rechtsanwalt nachweisen (8§ 6 Abs. 2 Nr. 1 BNotO). Der bisher blofl3e
Zulassungsnachweis wird nicht (mehr) als ausreichend angesehen. Das urspringlich im
Bundesratsentwurf vorgesehene Kriterium der ,hauptberuflichen* Téatigkeit ist nicht
tbernommen worden. Das Kriterium barg die Gefahr, diejenigen zu benachteiligen, die
neben der Anwaltstatigkeit Erziehungsaufgaben wahrnehmen und lediglich einer

Teilzeitbeschaftigung nachgehen.

Die Regelung der ortlichen Wartezeit bezogen auf die Tatigkeit als Rechtsanwalt in dem
in Aussicht genommenen Amtsbereich wird beibehalten (§ 6 Abs. 2 Nr. 2 BNotO). Durch
die Ausgestaltung als Sollvorschrift soll sichergestellt werden, dass in Einzelféllen
Bewerber auch ohne Einhaltung der ortlichen Wartezeit in dem von ihnen anvisierten
Amtsbereich zum Notar bestellt werden kénnen. Der DAV lehnt die Regelung zur
ortlichen Wartezeit nach wie vor ab (u. a. DAV-Stellungnahme Nr. 10/07; Eylmann,
AnwBI 2008, S. 620 ff.). Die Regelung beeintrachtigt nicht nur die Berufsfreiheit
auswartiger Bewerber, sondern widerstreitet auch dem Ziel, flachendeckend hochwertige

Notarleistungen zur Verfiigung zu stellen.

Handlungszwang durch Bundesverfassungsgericht vom 20. April 2004

Die Neuregelung war erforderlich, da das Bundesverfassungsgericht mit Beschluss vom
20. April 2004 (BVerfGE 110, 304) die bisherige Zugangspraxis flr verfassungswidrig
erklarte und eine grundlegende Reform des Zugangs zum Anwaltsnotariat forderte. Bei
Vorhandensein mehrerer Bewerber beschrankte sich die Verwaltungspraxis neben dem
Ergebnis des zweiten Staatsexamens auf eine formalisierte Auswahl nach eher
gquantitativ bestimmten Kriterien (Zahl von Beurkundungen und Fortbildungen). Dies hatte
zur Folge, dass die Bewerber eine Vielzahl von Fortbildungsveranstaltungen unter
hohem Kostenaufwand besuchten, aber nicht sicher sein konnten, eine Stelle

zugewiesen zu bekommen.

Das Bundesverfassungsgericht forderte in seinem Beschluss eine stéarkere und

differenziertere Gewichtung notarspezifischer Leistungen gegentiber dem Ergebnis der
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unter Umstand zum Zeitpunkt der Bewerbung lange zurtickliegenden juristischen

Staatsprifung oder der Dauer der anwaltlichen Berufstatigkeit.

Der DAV hatte die Reform des Zugangs zum Anwaltsnotariat fur notwendig erachtet und
ebenso wie das Gesetz die Schaffung einer notariellen Fachprifung verlangt. Der Grund
dafur war neben der Verbesserung der Bestenauslese und der Steigerung der fachlichen
Qualitat der Bewerber auch und vor allem die Wahrung der Chancengleichheit und die
Reduzierung der Kosten fir den Bewerber, der trotz erheblichen finanziellen Aufwands

nicht sicher sein konnte, den Zugang zum Beruf zu erreichen.

Durch die Einfihrung einer Fachprifung wird eine sachgerechte Methode geschaffen,
um die notarspezifischen Qualifikationen eines Bewerbers und deren Grad festzustellen.
Die durch die Berufsvorbereitung entstehenden Zusatzbelastungen werden
Uberschaubar, was insbesondere den weiblichen Kandidaten Vorteile bringt. Die

Zugangsvoraussetzungen sind fir Frauen attraktiver gemacht worden.

Der Ausgestaltung der Durchfiihrungsverordnung kommt besondere Bedeutung zu —
nicht nur zur Vermeidung von Rechtsstreitigkeiten, was zuletzt auch auf dem DAV-Forum
Anwaltsnotariat in Berlin deutlich wurde, beim dem Anwaltsnotare, Rechtsanwélte und
Nur-Notare mit Vertretern aus Politik, Justiz und Wissenschaft diskutierten. Einigkeit
bestand daruber, dass die Anwaltsnotare eine entscheidende Rolle bei der Vorbereitung
und Abnahme der notariellen Fachprifung spielen missen. Die Zugangsprifung muisse
vor allem praxisnah sein, forderten die mehr als 200 Teilnehmer (s. AnwBI 2009, S.
342/343; sowie die Dokumentation in Schriftenreihe Anwaltsblatt, Band 3, ,Das

Berufshild des (Anwalts-) Notars in Gegenwart und Zukunft®).

Prufungsamt fur die notarielle Fachprifung bei der Bundesnotarkammer

Zu Jahresbeginn hat das Prufungsamt fur die notarielle Fachprifung seine Arbeit
aufgenommen. Das Prifungsamt hat als fachlich unabhangige Behorde die Aufgabe die
notarielle Fachprifung durchzufuhren, deren Bestehen ab Mai 2011 Voraussetzung fir
die Bestellung zum Anwaltsnotar sein wird. Nach den Planungen des Prifungsamtes soll
die erste Fachprufung im Herbst 2010 durchgefihrt werden. Die genauen
Prufungstermine sowie die Klausurorte sollen im Frihjahr auf der Internetseite des
Prifungsamtes  (www.pruefungsamt.bnotk.de) bekannt gegeben werden. Eine
Anmeldung zur Prufung soll bereits ab Februar 2010 mdglich sein. Das

Bundesministerium der Justiz rechnet mit jahrlich 300 notariellen Fachprifungen.
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Das Prifungsamt entscheidet Uber die Zulassung zur Prifung, bestimmt die Prifer
einschliellich des weiteren Prifers (8 7 b Abs. 2 S. 5 BNotO) sowie die
Prifungsausschisse, setzt die Prifungstermine fest, ladt die Priflinge, stellt das
Prifungsergebnis fest, erteilt das Prufungszeugnis, entscheidet Uber die Folgen eines
Prufungsverstol3es und Gber Widerspriiche nach 8 7 d Abs. 2 S. 1 BNotO.

Fur die Abnahme der notariellen Fachprifung wird eine Gebihr in Hohe von 3.000,--
Euro erhoben. Das geht aus der Satzung Uber die Gebihren in Angelegenheiten des
Prifungsamtes fur die notarielle Fachprifung bei der Bundesnotarkammer (NotFGebS)
hervor (veroffentlicht in DNotZ - Mitteillungen 12/2009). Die Prifungsgebihr soll die
Kosten decken, die fur die Errichtung des Priifungsamtes und fur die Durchfihrung des

Prifungsverfahrens entstehen.

Die am 1. Dezember 2009 in Kraft getretene Satzung regelt zudem das erfolglose
Widerspruchsverfahren, die Einzelheiten der Gebuhrenerhebung sowie die Vergitung
des Leiters und der Bediensteten des Prifungsamtes, der Mitglieder der
Aufgabenkommission und der Prifer. Der Leiter des Prifungsamtes wird grundsatzlich
die Besoldungsgruppe B 3 erhalten (8 5 S. 1 NotFGebS). Sein standiger Vertreter wird
grundsatzlich der Besoldungsgruppe A 15 zugeordnet (§ 6 Abs. 1 S. 1 NotFGebS).

Nach Auffassung des DAYV ist eine Gebuhr in Hohe von 3.000,-- Euro insbesondere vor
dem Hintergrund nicht akzeptabel, dass das Bestehen der notariellen Fachprifung keine
Notarstelle garantiert; zumal Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwalte aus Einzelkanzleien
und kleineren Sozietaten mit Familienverpflichtung regelmafRig geringere Einkinfte
haben und fir die Neuregelung die Reduzierung der Kosten und die daraus resultierende

Chancengleichheit ein wichtiges Argument war.

Durch eine falsche ,Preispolitik® wird ein mafigebliches Anliegen des Gesetzgebers
verhindert, die mittelbare Diskriminierung von Rechtsanwaltinnen beim Zugang zum

Anwaltsnotariat zu beenden.


http://www.bnotk.de/Bundesnotarkammer/DNotZ/Mitteilungen/DNotZ.Mitt.2009.12.html#1
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Angesichts der Tatsache, dass

e Rechtsanwaltinnen haufiger in umsatzschwécheren Kanzleien tatig sind als ihre

mannlichen Kollegen®,

e das Einstiegsgehalt von Rechtsanwdltinnen und freien Mitarbeiterinnen
unabhangig von der Art ihres Beschaftigungsverhaltnisses und der Kanzleiform

deutlich niedriger als das der mannlichen Kollegen ist,

e Rechtsanwaéltinnen im Laufe ihres Berufslebens wegen Kindererziehung ihre

Arbeitszeiten reduzieren?

durfte gerade fur Rechtsanwéltinnen der Kostenfaktor eine maf3gebliche Rolle bei der
Entscheidung flr das ,,0b“ einer Bewerbung um eine Stelle als Anwaltsnotarin spielen —
welche ohnehin stets mit dem Risiko der Nichtamortisation der erheblichen finanziellen

Vorleistungen behaftet ist.

Zudem durften die Prifungszahlen erheblich unterhalb der Auslastung der Behoérde
liegen, so dass gepriift werden sollte, ob ein voll aus- (und auf-) gertstetes Prufungsamt

erforderlich ist.

V. Anforderungen an die notarielle Fachprifung

Das Fortbestehen der Bedurfnisprifung und das Streben nach nachweisbarer guter
fachlicher Qualifikation, die namentlich das Bundesverfassungsgericht gefordert hat,
weisen darauf hin, in erster Linie die subjektiven Vorraussetzungen anzuheben. Das
geschieht durch die Forderung nach einer anspruchsvollen notariellen Fachprifung.
Diese Hurde hangt fur den, der will, am wenigsten von Umstéanden ab, die er nicht selbst
beeinflussen kann. Den Weg zu der notariellen Fachprifung soll der Bewerber sich
ebnen durch die Teilnahme an einen Grundlagenkurs, der zusammen mit der
vorausgesetzten Anwaltstatigkeit die notigen Fertigkeiten vermittelt, um erfolgreich in den

Beruf einzusteigen.

! Siehe Hommerich/Kilian, Vergiitungsvereinbarungen deutscher Rechtsanwélte: Eine empirische
Analyse der Vergitungspraxis der deutschen Anwaltschaft, Bonn 2006; AnwBI 2007, 362 ff.; sowie
Dising, Stellungnahme anlasslich der Sachverstandigenanhérung im Rechtsausschuss des
Deutschen Bundestages am 5.11.2008 zum Gesetzesentwurf zur Zugangsnovelle (BT-Drs.
16/4872), abrufbar unter www.bundestag.de)

Nur 30 % der Rechtsanwaltinnen mit Kindern arbeiten im eigenem Blro Vollzeit (ménnliche
Kollegen: 90 %). Bei angestellten Anwaélten/freien Mitarbeitern liegt der Anteil der
Rechtsanwaltinnen  mit Kindern, die Vollzeit arbeiten, bei 17 %, bei den mé&nnlichen Kollegen
dagegen bei 96 %.

2
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Wer die anspruchsvolle Hurde der notariellen Fachpriifung genommen hat, muss dann in
Konsequenz einen Anspruch auf Bestellung zumindest nach MalRRgabe der verfligbaren

Notarstellen sowie des Wettbewerbs mit den konkurrierenden Bewerbern haben.

Die Verordnung Uber die notarielle Fachprifung

Das Gesetz zur Neuregelung des Zugangs zum Anwaltsnotariat (BGBI. 2009 |, 696)
enthalt mehrere Verordnungsermachtigungen. GemanR § 7 a Abs. 4 S. 2 BNotO sind die
einzelnen Priufungsgebiete der notariellen Fachprifung durch Rechtsverordnung
festzulegen. Gemal 8 7 g Abs. 2 S. 2 und 8 7 i BNotO sind Einzelheiten der Organisation
und des Geschéftsablaufs des Prifungsamtes, der Auswahl und der Berufung der
Priferinnen und Prifer, des Prifungsverfahrens sowie des Verfahrens zur
Beschlussfassung im  Verwaltungsrat durch  Rechtsverordnung durch das

Bundesministerium der Justiz mit Zustimmung des Bundesrates zu regein.

Der vorliegende Entwurf trifft auf Grundlage dieser Verordnungsermachtigungen
Regelungen zu Prifungsterminen und -orten, zu Verfahrensfragen der Zulassung zur und
des Rucktritts von der Prufung, zur Vorbereitung und Durchfihrung der schriftlichen und
der mindlichen Prufung, zur Bewertung der Prifungsarbeiten, zum Nachteilsausgleich
fur behinderte Priflinge, zur Einsichtnahme in Prufungsunterlagen, zum Verfahren bei
Mangeln  des  Prifungsverfahrens, zum  Widerspruchsverfahren und  zu

Aufbewahrungsfristen.

Zu 8 4 NotFV-E: Priuferinnen und Prifer

8§ 4 NotFV-E regelt allein, dass die Pruferinnen und Priufer Verschwiegenheit zu
bewahren haben und von der Leitung des Prifungsamts zur gewissenhaften Erflllung
ihrer Obliegenheiten zu verpflichten sind. Die Verordnungserméchtigung des 8 7 i BNotO
geht hingegen sehr viel weiter. Hiernach regelt das Bundesministerium der Justiz durch
Rechtsverordnung die Einzelheiten der Auswahl und der Berufung der Prifer. Gerade die
Fragen der Auswahl sollten, wie von der Verordnungsermachtigung vorgesehen, auch

tatséchlich geregelt werden.

Zwar gibt § 7 g BNotO eine gewisse Leitlinie, wer zu Priifern bestellt werden kann. Uber
die Qualifikation der prufenden Richter, Beamten und der sonstigen Personen, wird aber
nichts gesagt. Dies ist aber fur die Auswahl entscheidend. In der Verordnung sollte

deswegen klargestellt werden, dass die Richter, Beamten und sonstigen Personen uber
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Qualifikationen und Berufspraxis in den in § 5 genannten notarrelevanten
Prifungsgebieten verfligen missen. Zudem sollte aufgenommen werden, dass eine
Tatigkeit als Pruferin oder Prifer in der notariellen Fachprifung mit einer
Referententatigkeit in einem auf die Fachprifung vorbereitenden Lehrgang nicht

vereinbar ist.

Zwingend und ausdricklich in der Verordnung zu regeln ist die Teilnahme von

Anwaltsnotarinnen und Anwaltsnotaren.

Der DAV fordert daher eine transparente und an nachvollziehbaren Kriterien

ausgerichtete Auswahl- und Verfahrensregelung.

Zu 8 5 NotFV-E: Prafungsgebiete

Aus Rucksichtnahme auf die Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwaélte, die sich auf die
notarielle Fachprifung wahrend ihrer Berufstatigkeit vorbereiten mussen, sollen nach
dem Willen des Entwurfsverfassers die Priifungsgebiete abschlieRend geregelt werden.

Dies ist gut und auch zwingend erforderlich. Zu den Anforderungen an gesetzliche

Vorgaben erinnerte das Bundesverfassungsgericht in dem oben genannten Beschluss:

-(Auch) beim Zugang zum Zweitberuf rechtfertigt vor Art. 12 Abs. 1 GG allein die
Sicherstellung einer qualitatsvollen vorsorgenden Rechtspflege Einschrénkungen beim
Berufszugang, soweit diese hierzu geeignet und erforderlich sind, die Bewerber nicht
unverhéltnismaRig belasten und den chancengleichen Zugang zum angestrebten offentlichen
Amt wahren (vgl. auch BVerfGE 73, 280 <295>)".

8 5 Abs. 1 NotFV-E sieht einen Katalog von Prifungsgebieten vor, die nur soweit gepruft
werden durfen, wie sie fur die notarielle Amtstatigkeit von Bedeutung sind”
(85 Abs. 1 S. 1 NotFV-E).

Folgende Rechtsgebiete sollen nach dem Willen des Entwurfsverfassers unter

vorgenannter Pramisse geprift werden kénnen:

1. das birgerliche Recht mit Nebengesetzen, insbesondere mit
Wohnungseigentumsgesetz und Erbbaurechtsgesetz,
2. das Recht der Personengesellschaften und Korperschaften einschlie3lich der

Grundziuge des Umwandlungs- und Stiftungsrechts,
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3. das Recht der freiwilligen Gerichtsbarkeit, insbesondere das
Beurkundungsrecht, das Grundbuchrecht und das Verfahrensrecht in
Betreuungs- und Unterbringungssachen, in Nachlass- und Teilungssachen
sowie in Registersachen,

das notarielle Berufsrecht,

das notarielle Kostenrecht,

das Handelsrecht sowie

N o o bk

die allgemeinen Voraussetzungen der Zwangsvollstreckung und der

Zwangsvollstreckung in Grundstticke.

Andere Rechtsgebiete dirfen nur dann im Zusammenhang mit dem Prifungsstoff zum
Gegenstand der Prifung gemacht werden, wenn sie in der notariellen Praxis
typischerweise in diesem Zusammenhang auftreten oder soweit lediglich Verstandnis
und Arbeitsmethode festgestellt werden sollen und Einzelwissen nicht vorausgesetzt wird
(8 5 Abs. 2 NotFV-E).

Der DAV lehnt diese ,Offnungsklausel* als zu weitgegehend und unbestimmt ab. Die
Beibehaltung der Klausel geht zudem mit einer erheblichen Steigerung der
Klageanfalligkeit einher, was dem erklarten Regelungsziel der Novelle vehement zuwider

liefe.

Die Forderung der Anwaltschaft, den Prufungsstoff zu begrenzen, ist insbesondere damit
begriindet worden, dass auch Anwalten, die nicht in eine groRere Sozietat eingebunden
sind, die realistische Mdglichkeit gegeben werden soll, sich neben ihrer anwaltlichen
Tatigkeit auf die Notarprifung vorbereiten zu kénnen und nicht gezwungen zu sein, ihre
anwaltliche Tatigkeit wegen des zu umfangreichen Prifungstoffes vortibergehend

einzustellen.

Diese Intention wird allerdings ad absurdum gefiuhrt, wenn die "Notaranwarter"
beflrchten missen, dass Uber 8 5 Abs. 2 NotFV-E auch "entlegene" Rechtsgebiete in die
Prifung einbezogen werden kénnen, und sie damit quasi gezwungen sind, sich auch mit

diesen Rechtsgebieten zu beschaftigen.

Zudem bericksichtigt der vorgeschlagene Katalog in 8§ 5 Abs. 1 NotFV-E nicht
ausreichend die Tatsache, dass hier eine mehrjahrige aktive anwaltliche Téatigkeit
gegeben ist. Die Besonderheit des Anwaltsnotariats besteht ja gerade in den

zusatzlichen Kenntnissen des mehrjahrig tatigen Rechtsanwalts, die nach Auffassung
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des DAV dessen besondere Eignung fur das Notariat ausmachen. Insoweit eriibrigt sich
eine zusatzliche Abprifung beispielsweise des Zwangsvollstreckungsrechts, als

vorhandenes Basiswissen eines tatigen Rechtsanwalts.

Der DAV hélt daher eine Streichung von Abs. 2 in 8 5 NotFV-E sowie eine Beschrankung
auf folgende Rechtsgebiete fur erforderlich und sachgerecht (vgl. DAV-Stellungnahme
Nr. 23/2006):

1. das Beurkundungsrecht, das notarielle Berufsrecht einschlie3lich der
Dienstordnung fur Notarinnen und Notare,
das Handels- und Gesellschaftsrecht,

3. das Immobiliarsachen- und Grundbuchrecht einschlielich
Wohnungseigentumsrecht,
das Familienrecht,
das Erbrecht sowie
das internationale Privatrecht (Grundzuge).

3. Zu 8 7 NotFV-E: Prifungsorte

Besonders erfreulich: Prifungen sollen nach 8§ 7 Abs. 1 NotFV-E dezentral an verschiedenen
Orten im Gebiet des Anwaltsnotariats angeboten werden. Dadurch soll der organisatorische
und wirtschaftliche Aufwand der Rechtsanwéltinnen und Rechtsanwalte mdglichst gering
gehalten werden. Denn trotz des Wegfalls des ,Punktesammelns® fallen fir die
Prifungsvorbereitung nicht unerhebliche Kosten an. Darauf weist auch der

Entwurfsverfasser hin.

Durch die Dezentralisierung wird sichergestellt, dass die Kandidaten, die mit
Erziehungsaufgaben betraut sind, diese auch in der Prufungszeit wahrnehmen kdnnen. Ein
einwdchiger ,Zwangsurlaub” wahrend der Klausurphase beispielsweise in Berlin wéare aus
familienpolitischer Sicht ein durchweg falsches Signal. Uber die Standorte der ortlichen
Notarkammern kann nach Auffassung des DAV die Durchfiihrung der notariellen

Fachprifung ressourcenschonend gewahrleistet werden.



